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¢i je to majetek? Ni¢i

Redaktor tydeniku Euro se vydaval za zajemce
o zaloZeni svéfenského fondu a zjistoval, jaky
je jejich potencial pro zatajovani majetku

ce zaloZit pravé dva mésice. Oviem uZ

dlouho pred Novym rokem se zacali
pravnici i vefejnost pfit o to, zda jde o idedl-
ni prostfedek utajeni majetku & rovnou ¢ na-
hradu populirnich (a pravé zrufenych) ano-
nymnich akeii.

Spor b&%i bez néjakého hmatatelného vi-
sledku dil a ze svéfenskych fondd se mezi-
tim stal refIny byznys. ,, Svéfensky fond - vite,
jak legalné ochranit svif majetek? My ano!
hlésa v Praze hned za mostem Barikddni-
kil na samém zafatku v¥padovky na Teplice
velky bigboard. Reklama odkazuje na stran-
ky www.trust2014.cz a ty zase na advokatni
kancelar Schaffer & Parimer Legal, ktera sidli
v prazské Galerii Mysak.

S véfensky fond si lze v Ceské republi-

ELEGANTNI NASTROJ

Stranky lici trusty (tak se fika svéfensldm
fondim v anglosask§ch zemich) vihradné ve
svétlych barvach. Dovedou klientovi pomoci
s ,,necekanou a piekvapivou exekuci, mohou

byt levnéjsi alternativou obchodni spolec-

}_Ilavni autor ob¢anského zakoniku Karel ELias

trovani svéfenskému spravci. Ten se o maje-
tek stara a vimos pfediva osobé (beneficien-
tu neboli cbmy3lenému), kterou zakladatel
uréil. Plati piitom ¢tyFi dileZité premisy: Za-
Kladatel a beneficient miiZe bit jedna a tataz
oscba (majetek 1ze tedy schovat sim sob€).
Do fondu vy&lenény majetek neni vlasinic-
tvim zakladatele, beneficienta ani spravee -
jde o ,,majetek nici*. Zakladatel musi vy-
dat a u notafe uloZit statut fondu, ve kterém
bude uréen beneficient (to ale tak docela ne-
plati, jak je&té uvidime). A koneéné - neexis-
tuje Zadny vefejny seznam ¢i jakakoli jind
evidence svéfenskych fondt.

HLAVNE NIC NELEGALNIHO
Konec teorie, zpét k praxi. KdyZ do Schaffer
& Partner kviili svéfenskym fondfim zavola-
te, miiZete si domntuvit schiizku. Ta prvoi, in-
formativni vas pfijde na 1210 korun (v&et-
né DFH).

Autor tohoto élanku si schiizku domluvil,
zaplatil a za ocdménu ziskal moZnost mlu-
vit bezmala tfi étvrté hodiny s partnerem

namita, Ze rejstfik trust neexistuje nikde na
svété. A dodava, Ze anonymizovat majetek
lze podle négj jinak a daleko efektivnéji.

nosti, dokazou zabranit rozhazeni prostfed-
ki rodiny marnotratnymi pfibuznymi, jejich
prostfednictvim lze financovat studia déti &
ochranit staré. A samoziejmé také anonymi-
zovat majetek: jde o ,elegantni ndstroj ano-
nymniho financovdani podnikatelskych i nepod-
nikatelskych projekita”.

V podstaté jde o oficialni vycet pfednos-
ti svéfenskych fondil - byt tedy pochopitelng
nikdo z tviirci nového obfanského zikoniku
(ktery svérenské fondy do naseho pravniho
fadu zavedl) takovymto zphsobem o exeku-
cich i o anonymizaci majetku nemlyvil.

Podstata svéfenského fondu je pro Cecha
nezvykla, ale v jidru prostd. Zakladatel fondu
vytleni ¢ast svého majetku a svéTi jej do opa-

spolednosti Aledem Eppingerem. Fakt, Ze je
novinaf, neprozradil a misto toho vyruko-
val s fiktivni historkou, Ze rodina dédila po
pfedkovi, ktery svilj majetek ziskal dilem

v restitucich a dilem podnikénim v divokych
90, letech, pfi¢emZ ptvod je moZna pode-
ziely, ale majetek neni vyloZené kriminalné
nabyty. Deklarovanym cilem pfitom byla co
nejvétsi anonymita majetku.

Vyklad o svéfenskych fondech piisobil pro-
fesiondlné a rozhodné ne néjak spiklenecko-
kriminalng. Obdas to ale zajiskfilo, asi jako
kdyz se vyptavate na ,optimalizaci® dani.
Hned na zacatku Eppinger odmitl, Ze by se
nékdo diky vyclendni majetku do svéfenské-

[

ho fondu mohl ubrénit jiZ b#Zici nebo ofe-

kavané exekuci: ,Mdm pocit, Ze hodné lidi
bude zklamdno, Ze trusty neslouzi k ochrané
pred exekucemi. Tam je to potfeba délat tros-
ku chytfeji.” Jinak tomu podle néj miize byt
u exekuce nafizené teprve dodatecné (to je
ona ,hefekand a pFekvapivd™ exekuce inzero-
vand na strankach spole€nosti).

Stejné tak je podle Eppingera nesmysl po-
uZivat svitensky fond k ukryti vyloZené 3pina-
virch, kriminilné nabytych penéz, protoZe no-
1af by v piipadé policejniho vy$etfovani mohl
mit ,,za uréitych podminek® povinnost vydat
statut fondu, ze kterého by se dala totoZnost
zakladatele fondu i beneficienta zjistit.

»Za nds musim Fici, Ze se v Zddném pFipadé
nebudeme podilet na néfem nelegdlnim. To
urcité délat nebudeme, to ndm za to nestafi.
Byznys se svéfenskymi fondy je natolik velky
a §iroky, Ze to nemdme zapotiebi,” ujistuje
Eppinger. On sam coby advokat by mél pry
navic sprivné nelegilni majetek oznamit.

KRIVOLAKE CESTICKY

Co tedy zbyva? Podle Eppingera velmi sil-

né mira anonymity zakladatele i beneficien-
ta: ., Normdlnim véfiteltim ¢i tfetim osobam to
(odhaleni skutefného viastnika - pozn. red.)
ztiFme naprosto, stdtu & stédtnim orgdniim
velmi.® Silnou ochranou je uZ samotna ne-
existence seznamu svéfenslcich fondil a za
normélnich okolnosti i neprolomitelnost no-
tafského tajemstvi.

Tim to viak nekonéi. Dodateénym krytim
miiZe byt podle Eppingera napiiklad ustano-
vit beneficientem né&jakou ,,rozumnou tfetf
osobu” - nikoli tedy manzelku, o niz ,.se pfed-
poklddd, Ze si o téchto vécech poviddte® - kterd
by prostiedky z fondu ziskavala v dobré vife.
Stejné tak by mohla navraceni prostfedkii ze
svéfenského fondu branit okolnost, pokud
by z néj byl ,,mafetek néjakym zpiisobem ddn
ven®, tedy napfiklad do jiného fondu, nebo
pokud by byl vyplacen ,mimo dosah feské ju-
risdikce®.

Dalsi obezlickou - advokat Eppinges ji vy-
pravél s ismévern jako anekdotu - by para-
doxné mohla bt zikonem dani moZnost ve
statutu fondu vyslovné neuvést jméno be-
neficienta. ,, Statut miiZe urcit, Ze beneficien-
ty... uréive své gesci, ve své pravomoci sam
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..vite jak LEGALNE ochranit
sviij majetek? MY ANO!
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sprdavce. Urci se jisty okruh osob, ze kierého ten
spréivce vybird, ten je modifikovatelny, je moz-
nd ndprava. No, a pak se mit¥e stdt, Ze by po-
licie odkryla tento fond a z notdfského zdpisu
zfistila, kdo je spravcem, a pFijde za nim a Fek-
ne: Sprdvee, to je tvilj majetek, nebo &je to
majetek? A on fekne: To neni mij majetek. A &i
Jje tomajetek? A on fekne: Nici. Oni tomu nevé-
#i, mysli, Ze 51 z nich déld legraci.”

JenZe pak se policisté podivaji do zakoni-
ku a zjisti, Ze sprivce nele a Ze jde pravné
opravdu o ni¢i majetek. ,, Tak pfijdou s dalsi
zdludnou otdzkou: Pro koho ten majetek spra-
vujes, pro koho to délas? No, a pak pFijde pra-
vé to kouzlo.“ Zkratme to a pojdme k pointa.
»Sprdvce policii odvéti: Jesté nevim, prijdte za
tyden. Pfijdou tedy za tyden, jenze se dozvé-
di to samé, a to se miiZe opakovat 1éta, protoge
sprivce ke spéchu nic nenuti,”
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COZATO
Clenoveé kancelafe Schaffer & Partner podle
Eppingerovych slov v roli svéfenskjch sprav-
ct zdsadné nevystupnji, Externé pry ale spo-
Iupracuji s jednou spoleénosti z Nového Zé-
landu, tedy ze zemé, kde se trusty vyuZivaji
tradiéné. Ceské kancelat pouze pomiha se
sepisovanim nutnich dokumentd. V prvé
fazi si za to (tedy za ,,vydefinovdini typu trus-
tu a typu smlitvnich dokumentii®) pr GiCtuje
25 aZ 30 tisic korun. Samotné sepsédni statu-
tu a smlouvy o vikonu svéfenského spravce
pak dle Eppingera pfijde zdjemce na 0,25 aZ
1,25 procenta z hodnoty majetku alokované-
ho do trustu.

Eppinger oteviené mluvi o tom, Ze se trus-
ty budou ,,urcité zneuZfvat®, a uz proto se
v budoucnu miiZe pravni iprava svéienskich
fond{ ponékud zménit. Tlak podle néj exis-

svéfenskeé fondy report

SVERENSKY
BYZNYS. V Praze
hned za mostem
Barikadniki na
samém zafatku
vypadovky na
Teplice stoji
bigboard. Advokétni
kancalal Schaffer
& Partner jeho
prostiednictvim
Medd zjemce

o zaloZeni svéfen-
ského fondu.

tuje tfeba na zavedeni seznamu svéfenskych
fondi (,nemdm signdly, Ze by v prvni novele
obéanského zdkoniku mél byt rejst¥ik, ale v Po-
slanecké snémovné je dost populistit), na po-
sileni ochrany véfitel( a teoreticky by pry
mohlo dojit i k zavedeni zvlastni dané (coZ
pry neni pravdépodobné a rozhodné by se
nemélo jednat o retroaktivni krok). Na viech-
ha tato nebezpeenstvi je pry rozumné pa-
matovat jiZ pfi sepisovani statutu, a to proto,
aby se mohl majetek z trustu pfipadné pfesu-
nout jinam.

OTEVIRANI DVERT

Trust mi kofeny na Britskych ostrovech

a jeho tradice trva staleti. Z anglosaskych
zemi se postupné $ifil dal a dnes 1ze jeho od-
noZe najit v kontinentalni Evropé (Lichten-
Stejnsko, Francie) i mimo ni (Izrael, Japon-
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TAINUSTRARSTI CESI

Ceské akciové spoletnosti podle podoby a formy
vydanych akcii (v procentech)

Vij2o13

Neurtenc 0,85

% 0d 1. ledna 2024 jsox anonymn akcie zrudeny. Rada podnikateid pfesto tento
krok zjevad ignoruje, Posledn! ovéFené idaje o struktuta akcioviich spolecnost!
poskytta poradenskd spoleénost Bismodie v srpnu 2023, Dle vyjddfeni analytithy
Bisnede Petry St&pnové byla oviem situace velmi podohnd i v samém zavérn:
[ofiskéhe roku.

Zgroj: Bisnode

sko, Mexiko, Panama, Sri Lanka, Etiopie).
Cesky svétensky fond pfimo vychézi z po-
doby trustu uzivané v kanadské frankofon-
ni provincii Québec. Neni pfitom Zadnym
tajemstvim, Ze hlavnim hybatelem, kte-

1§ prosazoval pfevzeti québecké dpravy do
nadeho praviiho fidu byla - a to je poné-
kud paradoxni - dnesni velki kriti¢ka nové-
ho obéanského zakoniku, viznadni obchod-
ni pravnicka a soucasna (od roku 2004) feski
zastupkyné u Soudu prvého stupné Evrop-
ské unie Irena Pelikinova. Stalo se tak uZ né-
kdy na jafe 2001 (Pelikanova tehdy byla clen-
kou Legislativni rady vlady), v dobéch, kdy se
novy zakonik teprve piipravoval, coZ praktic-
ky vylu€uje podezfeni, Ze si tento pravni in-
stitut nékdo nechal u3it na rairu.

Asi nejvétiim kritikem svéfenskych fondt je
Nada¢ni fond proti kerupci (NFPK), podle néjz
se trusty mohou stit dfistojnjm nastupcem
anonymnich akcii zruenych k letoSnimu
1. ledmu. ,, Absurditou dnesni situace je skutec-
nost, Ze najedné strané jsou zde jasné kroky
vedouct ke zprithlednéni pFijemcti vefefryich pro-
stiedkil, a na strané druhé jsou zde nové zavidé-
né svérenské fondy, které umozingi pinou ano-
nymitu pro jefich beneficienty. Koneéné pfijemce
vefejnych prostiedkil tak éasto nebude moZné
vystopovat nejenom ze strany odborngé vefejros-
t, ale ani ze strany orgdntt Cinnych v trestnim Fi-
zeni *fika Janusz Konieczny z NFPK.

TOSKANSKA

VILA. Spoleéna
dovolend politik{i

a byznysmeni
zpiisabila v 1€t&
2009 obrovsky
skanddl, a to jesté
mohl premiér

Mirek Topolanek
(na snimku) miuvit
o tiisti, Ze se
nepodafilo zjistit
skutefného majitele
wily, ve kterd biydlel.
Dohledat se tenkrat
povedlo jen to, Ze
patii lichtentejnské
obdob& naeho
svifenského fondu,

Podobny nazor maji i néktefi pravnici. ,,Ru-
$ime anonymni akcie, a zdrovefi zavddime své-
fenslké fondy, pripadd mi to tak, Ze utéstiuje-
me okna a otevirdme dvere, mini advokitka
Vladimira Glatzovi. Uz diiv na svém blogu
oznadila svéfenské fondy za ..kouzlo, o kterém
se nasim korupcénikiim ani nesnilo* a zmini-
la v této souvislosti marné patrani po vlastni-
cich proslulé toskanskeé vily, ve které se v mi-
nulosti opakované rekreoval expremiér Mirek
Topolanek. Dohledat se tenkrat podatilo pou-
ze to, Ze vila patii lichtenstejnské spoletnosti
Raben Anstalt, oviem kdo za ni ve skuteénos-
ti stil, ziistane skryto mo#na navéky: ,,Sku-
teéného viasinika vily nenajdete. A nds novy
obcansky zdkonik nabizi podobny ndstraj.”

MAME SNAD ZRUSIT SMLOUVY?!

JenZe spousty dobrich argumentii ma i opaé-
nd strana. Hlavni autor ob&anského zikoniku
Karel Elia$ namiti, Ze rejstfik trustt neexis-
tuje nikde na svété, A doddva, Ze Ceskd prav-
ni fiprava je oproti svému québeckemu vzo-
ru bezpeéndjsi, protoFe ze statutu uloZeného
u notife lze zjistit zakladatele i beneficien-
ta. Anonymizovat majetek lze podle néj navic
daleko efektivnaji pomoci jingch pravnich in-
stitutty, napfiklad prostfednictvim druZstva
nebo smlouvy o tichém spoletenstvi. ,,Berte
to tak, Ze zneuFitelnd je kazda smlouva. Mdme
snad proto zrusit smlouvy?“ nadhazuje Elias.

Také advokat Vlastimil Pihera (z AK Kocian
S0l Balastik) mini, Ze ¢esky trust neni vhod-
n§ nastroj pro anonymizaci majetku. Svéfen-
sky fond musi podle néj podavat dafiova pii-
znani, a objevi se tudiZ v evidenci finanénich
titadi (svéfensky spravce bude v piipadé
domi & pozemki zanesen i v katastru nemo-
vitosti). ,Z mého hlediska je pro takovy ucel
vhodnéj§i zaloZit svéfensky fond tfeba v Singa-
pury. Pfi hodnoté majetia kolem milionu do-
lart se to jevi raciondIni, iika Pihera.

0SVEDCENA KLASIKA

Na to Glatzova namit, Ze nelze srovnavat
¢eské a britské poméry. Konieczny zase pii-
pomina, e anonymitu si lze pojistit tak, Ze
beneficientem svéfenského fondu miZe byt
firma ze zemé, kterd nerespektuje Gmiu-

vy o potirani Epinavich penéz. A k dobré-
mu dava i figl (viz Eppingerova anekdota),
kdy beneficienta uréuje nikoli zakladatel, ale
spravce: , Neni navic jasné, zda musi svéfen-
sky spravee uréit konkrétni jméno, nebo zda
beneficienta lze uréit néjakymi obecnymi kri-
térii - napfiklad vSichni, kdo byli v sobotu

22, {inora 2014 v hospodé U Huberta.”

V kruhu podobnych namitek a protinami-
tek by se dalo toit jesté dlouho. Nema to ale
cenu, protoZe teprve praxe ukéZe, nakolik se
bude svéfensky fond uZivat k bohulibym ice-
Ifim a nakolik jej budou zneuZivat darebici
k zastirani plivodu majetku.

Schaffer & Partner je'mimochodem za-
tim jedinou spole¢nosti, ktera svéfenské
fondy propaguje takto vefejné. Isou i fir-
my, které je v tuto chvili oznacuji za riskant-
ni a neprovéfené. Napfiklad poradenska
spole¢nost Akent na svich strankéch na-
bizi majitelim anonymnich akcii (ty mély
sice skon¢it k 1. lednu, v&tSina jejich drZi-
teldi vEak listinné akcie na doruditele stile
ma) starou znimou klasiku - pfevést akcie
na offshorovou (se sidlem mimo EU) i on-
shorovou (se sidlem v EU) spolefnost nékde
v dailovém réji, pfifemsz ,,pro maximdlni
zaji§téni anonymity* je pry vhodné pouZit
kombinaci obojiho. A to za pouhych sedm
tisic eur (asi 190 tisic kerun), ®

VACLAV DRCHAL » drchal@mf.cz

FOTQ » archiv



