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PRAVO A JUSTICE
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Soudci by se ,,pod lupou* vic snazili

Okresni, krajské a vrchni
soudy zatim pripominaji
informacni ¢ernou diru.
Drtiva vétsina pravniku
oslovenych LN se shoduje, ze
by se v Cesku mél zavést
systém, ktery by Gplné
véechna soudni rozhodnuti
zverejiioval na internetu -
jako na Slovensku.

KRISTIAN LEKO

festoZe je fizeni pred

Ceskymi soudy vefej-

né, jejich rozhodnuti

neni vZdy snadné zis-

kat. V mnoha evrop-
skych zemich pfitom funguje sys-
tém plosné publikace vSech soud-
nich rozhodnuti na internetu. Tim-
to smérem se vydalo i Slovensko,
kde 1ze vyhledavat uz ve vice nez
dvou milionech verdiktd.

Podle vétSiny pravniki v pravi-
delné anketé LN by se podobnym
smérem mélo vydat i Cesko. ,,Po-
kud je uZ nase spravedlnost poma-
14, necht je alesporti transparent-
ni,* fika jeden z respondentq, kte-
ré jako vZdy ponechavame v ano-
nymité. ,,Kazdé neprihledné pro-
stfedi je Zivnou pudou pro ne-
transparentni jednani. UZ jen sku-
teCnost, Ze k nému muiiZze docha-
zet, je pro vnimani justice ve spo-
le¢nosti toxickd. Mame se od Slo-
vakul co ucit,” dodava dalsi z oslo-
venych pravnikd.

Zejména advokéti vidi pfinos
v tom, Ze by soudcovskou praci
dostali pod drobnohled vefejnos-
ti: ,,Védomi neodvratnosti zveiej-
néni kazdého jejich rozhodnuti
by mélo blahodarny vliv na kvali-
tu, srozumitelnost a tudiz presvéd-
¢ivost jejich rozhodovani.“ Podle
jiného pravnika jsou dnes soudci
v zésade neviditelni, coZ se nékdy
odrazi na jejich pfistupu. Tento
nazor pak dokonce potvrzuje pri-
mo jeden stfedoCesky soudce:
~Zvetejiovani rozsudki mize vy-
vinout pozitivni tlak na soudce
a kvalitu jejich rozhodnuti. Nyni
na to néktefi kolegové trochu hre-
§i, takZe z podobnych napadu je
bude jimat hriiza.*

Za kazdou cenu transparentni

Myslenka nového zptisobu veriej-
né kontroly justice se vSak zdale-
ka nezamlouva kazdému. ,,Tato
transparentnost za kazdou cenu
miiZe ohroZovat soudcovskou ne-

Méla by byt na internetu
zverejiovana vsechna rozhodnuti ¢eskych soudd?
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zavislost. Justice je prece uzavie-
ny, krajné kvalifikovany svét, kte-
ry by mél fungovat predevsim na
zakladé svych vlastnich vnitinich
mechanismii kontroly, bez zisa-
ht zvenci,* zni jeden z téchto hla-
stt — nutno podotknout, Ze nikoli
zjustice. ,,.Laické posuzovani vse-
moznych rozsudka by ke kultiva-
ci pravniho védomi rozhodné ne-
pfispélo,” dodava dalsi pravnik.

Lidé by se tolik nesoudili

,,Maji-1i byt rozhodnuti soudt re-
spektovana a lze-li v nékterych
pfipadech diivodné ocekavat, ze
budou mit i urcity precedencni
efekt, pak je nezbytné predevsim
zajistit, aby se s nimi vefejnost
mohla sezndmit. Soucasna situa-
ce selektivni publikace na soukro-
mych blozich a v riznych publika-
cich miZe vést k tomu, Ze budou

Odpovidalo 108 pravniki a pravnicek

vyuzivédna a pfipadné nésledova-
na jen néktera rozhodnuti, kterd
pritom nemusi byt témi nejlepsi-
mi. Jejich publikace navic mize
byt dana zcela konkrétnim za-
jmem na ovlivnéni vysledku né-
kterych soudnich fizeni, fika je-
den z respondentt.

Mnoho pravnika pfitom argu-
mentovalo paragrafem 13 nového
obcanského zakoniku, podle né-
hoZ maji byt obdobné ptipady roz-
hodovany obdobné. Argumenty,
Ze pfece staci zvefejnéné rozsud-
ky vrcholnych soudd, se snazil vy-
vrétit tento respondent: ,,Rozsud-
ky niZsich soudii nemaji sjednocu-
jici potencial jako rozsudky sou-
da vysokych, ale ptinaseji odpo-
védi na pravni otazky rychle. Daji

navod tém, ktefi nevi, jak apliko-
vat a interpretovat nové pravo.
Chebsky soudce, advokat, exeku-
tor, notéf, ufednik i béZny obCan
by vidél, jak se stejnym pravem
zachazeji v Opavé a naopak. Bez
toho, Ze by vSichni upinali svou
pozornost nékolik let do Brna, od-
kud pfijde definitivni ndzor od vr-
cholnych soudii.“ A podobné na
véc hledi i tento pravnik: ,,Obvyk-
14 praxe okresnich soudd muze
ovlivnit potencidlni udcastniky,
zda fizeni viibec zahajovat.*

Na stéle vétsi pouzivani judika-
tury ale néktefi hledi skepticky,
napiiklad tato advokétka z Prahy:
,,JiZ dnes se fada advokatu i soud-
ct méni v reSersSisty, pfedhanéjici
se v tom, kdo najde vice a lepSich
judikatd, misto aby zapojili vlast-
nirozum a dobrali se spravedlivé-
ho feSeni. A nyni bychom se méli

prohrabavat i rozhodnutimi niz-
Sich soudt? Dékuji, nechei.”

Brblajici soudci
Hlavni opozici proti zvefejiiovani
rozsudkil je ale samotna justice.
Ukézal to jak nedavny prizkum
ombudsmanky, tak i tato anketa
LN. ,,U7 tak pfetizeni soudni tured-
nici by byli navic zatiZzeni vklada-
nim rozhodnuti do systému. Kdo
ale potfebuje néjaky konkrétni
rozsudek, dostane ho na zadost
o poskytnuti informace, uvedl je-
den z moravskych soudct.
,Situace se stane vice nez ne-
pfehlednd, podstatnd rozhodnuti
zapadnou. Rozsudky soudti prvni-
ho stupné mohou byt zavadéjici.
KdyzZ se podivate do ASPI (jeden
z komercnich prdvnich informac-
nich systémii — pozn. red.), rozsud-
ky tam zverejioval Okresni soud

Soudni jednani jsou v Cesku az
na uplné vyjimky verejna, z ¢ehoz
plyne i pozadavek na dostupnost
soudnich rozhodnuti pro verejnost.
Zakladem je zakon o svobodném
pristupu k informacim, podle
néhoz Ize podat zadost (,,106ku“)
a soud je povinen rozhodnuti vydat
v anonymizované podobé. Zadatel
vSak musi znat spisovou znacku,
coz je ponékud nepohodIné.

Rozhodnuti v3ech soud zatim
volné na internetu k dispozici
nejsou. Vyjimku tvofi tfi vrcholné
soudy - Ustavni soud, Nejvyssi
soud a Nejvyssi spravni soud. Na
jejich webovych strankach Ize najit
kompletni rozhodovaci praxi. Na
webu NSS je zverejiiovana také
judikatura spravnich senatd
krajskych soud.

Rozsudky okresnich, krajskych
a vrchnich soudu zpfistupriuje
internetova aplikace Judikatura,
v ni je ale od spusténi v roce 2011
jen zhruba 3000 rozhodnuti.

v Jihlavé. Vétsinu véci bych roz-
hodla a odlivodnila jinak. Tento
z4vér mi potvrdil i soudce z naSe-
ho odvolaciho soudu. Je pro tcast-
niky lepsi znat tento polotovar,
nebo az stanovisko vysSich sou-
da?* fika soudkyné z Prahy.

Obavy také mifi smérem k pra-
covni zatéZi, se kterou je spojena
zejména anonymizace zverejio-
vanych rozsudkd. JiZ dnes se sice
vSechna soudni rozhodnuti vyho-
tovuji (a mnohdy i dorucuji) elek-
tronicky, ale mazani jmen ucastni-
ki a dalsich citlivych udajui prova-
déji lidé na soudech rucné, coz je
nesmirné pracné. ,,Rozhodné ne-
1ze pocitat s tim, Ze to soudy zajis-
ti vedle svych dneSnich povinnos-
ti. Justice je pfetizena jiZ dnes,
takZe pro dalsi ukoly musi kazdy
soud ziskat odpovidajici personal-
ni a materidlni podporu,* mini je-
den ze soudcii.

,,Ceskd republika by méla smé-
fovat k plné elektronizaci justice.
Ta zacind u plné elektronickych
spist, jako to nyni funguje v insol-
venc¢nim fizeni. Vydéleni rozhod-
nuti z téchto spist je pak jednodu-
chou technickou operaci,* fika je-
den prazsky advokat. Podobné
plany ma ostatné i ministerstvo
spravedlnosti, projekt elektronic-
kého spisu je ale zatim kvili nedo-
statku IT odbornikl v plenkéch.

ADVOKACIE ZIJE

razsky advokat a rozhodce

Gerhardt Bubnik v cervnu
slavnostné& pokitil svou knihu Zi-
vot mezi paragrafy. ,,Kdyz jsem
v Lidovych novinach cetl o lyn-
¢ovani Némciti, uvédomil jsem
si, Ze jsem byl néceho takového
sam svédkem. MoZna by to zaji-
malo i Ctenére,* napsal Bubnik
v roce 2015 Magdalené Sodom-
kové, tehdejsi redaktorce magazi-
nu Pdtek LN. Z jejich setkani vze-
Sla myslenka na vydéni autobio-
grafie, kterou pak spole¢né reali-
zovali. Bubnik v ni popisuje za-
Zitky ze studii na Harvardoveé
univerzité, z krasobruslarskych
soutézi i bohaté pravnické karié-
ry. Knihu vydalo nakladatelstvi
Wolters Kluwer, ma 292 stran.

razskd advokatni kancelar

Schonherr poskytla pravni
poradenstvi ¢eské napojarské fir-
mé AG Foods a polskému inves-
tiénimu fondu Codperatief Aval-
lon pfi narovnani sporti s minorit-
nimi akcionafi a s naslednym ma-
nazerskym odkupem. ,,Poskyto-
vali jsme komplexni poradenstvi
v ramci Ctyr jurisdikei, fekl Vla-
dimir CiZek, partner prazské kan-
celdfe a vedouci tymu.

dvokatni kancelar Havel,

Holasek & Partners radi-
la investi¢nimu fondu SkyLimit
Industry pfi ndkupu Sedeséatipro-
centniho podilu v jablonecké spo-
le¢nosti INOX Technology, vyra-
béjici stroje a zafizeni umoZziuji-
ci automatizaci v automobilo-
vém prumyslu. Kancelar fondu
radila jiz pfi lednovém nékupu
firmy STS Olbramovice.

M ezinarodni advokatni kan-
celar bnt v ervnu predsta-
vila novy korporatni design, kte-
ry pro ni vytvorila brandingova
agentura JUNO z némeckého
Hamburku. Soucasti je i slogan
,.Close. Straight. Forward.*, kte-
ry mé charakterizovat vybornou
znalost trhi, jasné a cilené pora-
denstvi a podporu rozvoje.  lek

Novinky z vasi advokatni kancelare
posilejte na kristian.leko@lidovky.cz

k zakonu o sdruZovani
v politickych stranach a politic-
kych hnutich. Ten byl nedavno
vyrazné novelizovan, napiiklad
pribyl limit pro pfispévky indivi-
duélnich dérct a loni pfibyl novy
Utad pro dohled nad hospodafe-
nim politickych stran a hnuti.
Pfes shodnost tématu i Zanru jde
o dvé velmi rozdilné publikace.

Komentét nakladatelstvi Leges
zpracoval Stanislav PSenicka,
pravnik z odboru vSeobecné spra-
vy ministerstva vnitra. Jde v pod-
staté o strohé doplnéni zdkonné-
ho textu, vyrazné orientované na
praxi. Ostatné sam autor v tivodu
konstatuje, Ze se zdrzel vSech hod-
noticich tdvah o platné pravni
upravé, zcela také chybi jakékoli
odkazy na relevantni odbornou li-
teraturu.

Rovnéz judikatura je citovana
toliko skrze pravni véty, bez kon-
textu (navic ponékud piekvapi,
Ze v textu je setrvale uvadeén ,,Nej-
vyssi spravni soud v Praze®, ac
sidli v Brn¢). Na komentfi je kaz-
dopadné znat, Ze jej psal protiely
resortni praktik, ktery se spravni-
mi aspekty Cinnosti politickych

osledni mésice pfinesly vy-
dani hned dvou komentard

KOMENTARE WOLTERS KLUWER

Jan Kysela / Marian Kokes

Zakon o sdruzovani
vch stranach

v politic
a politickych hnutich

Komentar

P

Zakon
o sdrovini

()

stran a hnuti zabyva. V tomto
ohledu miZe byt pro ¢tenare uzi-
teCny.

Oproti tomu komentaf z dilny
nakladatelstvi Wolters Kluwer po-
nékud bofi floskuli, Ze komentare
se nectou, nybrZ se v nich hleda.
Sepsali jej totiZ spolecCnymi sila-
mi Cerstvy profesor tstavniho pra-
va Jan Kysela a olomoucky akade-
mik Marian Kokes, dlouholety
asistent astavnich soudcu (aktual-
né u Vojtécha Simic¢ka). Oba byli
i ¢leny autorského kolektivu vyni-
kajiciho komentére k Listiné za-
kladnich prav a svobod pod vede-

nim Eliky Wagnerové, ktery vy-
Sel v roce 2012.

Akademickd priprava i letita
zkuSenost s ustavnich praxi
u obou autorti je na komentafi
znat. Zacina dvacetistrankovym
teoretickym a historickym tvo-
dem, ve kterém profesor Kysela
zasazuje téma politickych stran
do politologického a tstavné teo-
retického kontextu.

Zivotaschopny stranicky
systém

Cely komentar pripomind ucel
pravni upravy — zakon v roce

Bedekry po svéteé stran a hnuti

1991 reagoval na dédictvi totality
a jeho cilem bylo zformovat
v nové demokracii Zivotaschopny
stranicky systém. V tomto ohledu
je ilustrativni vyklad paragrafu 4,
zakazujici vznik stran podkopéava-
jicich demokraticky systém. Auto-
fi pfipominaji koncept obra-
nyschopné demokracie, vznikly
v reakci na selhani stranického
systému vymarského Némecka
ve 30. letech minulého stoleti.
Velmi podrobny je i komentar
problematiky pozastavovani Cin-
nosti a ruseni politickych stran, ja-
koz i jejich pravu na soudni ochra-
nu. Vse je pfitom podeprené odka-
zy na literaturu a judikaturu. Stra-
nicky systém v Cesku se promé-
nluje, a zvlasté v poslednich le-
tech pribyva nestandardnich usku-
peni. Usvit pfimé demokracie To-
mia Okamury mél svého casu
pouhych sedm ¢lend, kterym ply-
nuly mnohamilionové pfispévky
od statu za cely poslanecky klub.
Hnuti ANO zase v lecCem pripo-
mind spiSe persondlni agenturu
nez politickou stranu. V tomto
svéte je dobré mit publikaci, jeZ
teoretické koncepty politologie
a dstavni teorie dava do kontextu
s platnou pravni regulaci. lek



